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LA EVOLUCION DE LAS IDEAS

1. Durante las dltimas décadas, la problemdtica de "la liberacion
frente a la explotacién" ha sido debatida intensamente en
América Latina. En nuestro continente han surgido nuevas =5

corrientes de pensamiento que han ocasionado una verdadera revi-

si0n epistemoldgica en muchas disciplinas. Asi ha surgido la

filosofia para la liberacién, la teologia de la liberacién y

hasta una "matemdtica para el desarrollo de los pueblos™

Aunque cada drea aporta un conjunto de elementos particulares

para enfocar el tema de 1la liberacidon, existe un sustrato comdn

en la revision de todas las disciplinas: la necesidad de formu-

lograr un nuevo _proyecto de sociedad. Hasta el oo 3

momento se ha avanzado bastante en "la formulacign" de nuevas ideas

pero no se puede decir 1o mismo en cuanto a la obtencidn de
“los logros" que suponen la concretizacién del nuevo proyecto

social. Es mds, se puede decir que la audacia conceptual no ha 3
ido acompafiada de acciones efectivas 0, por lo menos, signifi-
cativas.

2. Hay quienes.creensque este~divorcio entre ideas y acciones’ se’ @ F

debe a la extraordinaria complejidad de las estructuras soc1a—

les actuales, lo que a su vez dificulta la innovacidn y la

experimentacién de nuevas alternativas. De ahi que la revisién
epistemolégica exige, cada vez mis, una mayor profundizacidn
en el conocimiento de la sociedad para llegar a formulaciones

transformadoras que sean mds aplicables y realistas. Siguiendg
con los ejemplos anteriores, vemos como la filosofia para la
liberacién ha tenido que ampliar su comprensidn de la identidad
cultural; la teologfa de la liberacién ha definido con mds pre-
cisién sus ideas sobre el progresivo aumento de la miseria

y la nueva matemdtica ya empieza a llamarse Metnomatemdatica".

<. Otros opinan que, junto a una mayor profundizacién de los
"contenidos sociales", debe- tamb)en _surgir_ un ‘disefio mis apro-r

p1ado de las "herramientas tecno]oglcas“ que ayuden a la concne-; 




tizacion de dichos contenidos. Por esta razén ya €S raro encon-
trar proposiciones serias para un nuevo proyecto de sociedad que
no incluyan también la definicion de la tecnologia necesaria
para llevar a cabo esas proposiciones. Cada vez mds se habla
entonces de la necesidad de cambios “socio-tecnoldgicos" y se

ha dejado de insistir en la mera proposicién de transformaciones

Yseciales".

Recientemente, la revisién epistemoldégica de las disciplinas ha
ido incorporando otro elemento bdsico que también se necesita
para la produccién de nuevos conocimientos y técnicas apropia-

das a la realidad social. Este elemento es el "medio ambiente"

en el cual se encuentra enraizada una determinada estructura

técnico-productiva. La incorporacién de las relaciones entre

la sociedad y la naturaleza a la tematica particular de cada
disciplina, ha ocasionado la reaparicion de una perspectiva

holistica para definir el nuevo proyecto de sociedad. Las
“ciencias de la tierra" han pasado a considerarse como ciencias
“ambientales" y, a partir de cada una de sus especializaciones
(Geografia, Ecologfa, Geologia, etc.), estdn generando una
nueva vision del medio ambiente que puede ser incorporada a la
revision que internamente llevan a cabo las ciencias “técnicas"
y las ciencias "sociales". De esta manera, las proposiciones
latinoamericanas magﬂ%r1g1nales de los idltimos afios tratan de
integrar los temas referidos al ambiente, la tecnologia y la
sociedad para asi sugerir las trénsfbrmaciones,”ecoséciotecno--
16gicas" que requiere cualquier nuevo modelo de desarrollo.

. = § ® :
Como siempre ocurre en cada disciplina, la revisign epistemo-

16gica trae consigo la aparicién de distintas tendencias 0
diferentes corrientes de pensamiento dentro de cada ciencia.
En el grupo de disciplinas afines denominadas como "ciencias

ambientales" predominan hoy en dia dos visiones: la'ambienta-

lista y la eco]ogista. La d1ferenc1a entre ambos enfoques S

ha tratado de esquematizar en el Cuadro No. 158
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CUADRO NO. 1

social (ecologismo) frente a
cualquier amenaza a la natu-
raleza. Esta movilizacidn
se traduce en la denuncia de
acciones degradadoras, la
creacion de una alarma catas-
trofista y la oposicidn de
una resistencia ciega frente
al uso de determinados recur-
S0S.

VISICN ECOLOGISTA : VISTON AMBIENTALISTA
T Nt S X T S 4 SRR M VT, Mt o W TN

1. Parte del hecho de que la 1. Parte del hecho de que no
naturaleza estd deterioran- existe una adecuada organiza-
dose y debe nrotegerse. cion de la sociedad lo cual

afecta a la naturaleza.

2. Considera que se debe con- 2. Considera que se debe conser-
servar el potencial ecolé- var el potencial ambiental de
gico de la nacién para que la nacidén para que éste pueda
no desaparezcan las especies utilizarse para un desarrollo
naturales. mas igualitario y sostenido.

3. Reacciona frente a la tecno- 3. Reacciona frente a la tecno- | _
logia empleada y el moder- logia empleada y el modernismo
nismo eficientista porque eficientista porque ambos
ambos suponen costos ecolég- suponen un crecimiento econé-
gicos considerables. Jus- mico elitista y de alta renta-

-~ tifica algunss proyectos bilidad a corto plazo, lo cual
degradadores siguiendo la se -traduce en insatisfaccidn
teoria del "bien limitado". de necesidades de las mayorias

Yy en destruccion ambiental.

4. Plantea el crecimiento pobla- 4. Plantea que la consolidacién
cional como la causa princi- de "una red de extracciones"
pal de las presiones sobre a través de los patrones de
la naturaleza y del manteni- produccién, distribucién y
miento de las crisis alimen- consumo, ocasiona una centra-
tarias, energéticas, etc. lizacidén econdmica y una

aglomeracién urbana que traen
deterioro social y ecolédgico.

5. Auspicia la movilizacioén 5. Auspicia la planificacién

ambiental (ecodesarrollo) ya
que se considera al ambiente
como un potencial productivo
que genera la afrticulacién de
los siguientes procesos:

a) innovacidon y asimilacién
tecnolégica; b) autogestidn
productiva; c) productividad
ecoldgica y d) integracidn =3
cultural.




Siquiendo los postulados de los "ambientalistas",
la degradacion ambiental, las crisis a4linvntarias. energéticas
y de otros recursos, asi como otros costo, sociales y ambien-

tales, deben entenderse entonces a partir de como una estruc-

tura técnico-productiva se basa en 1la productividad ecolégica-

cultural de las diferentes regiones y poblaciones donde se

encuentra. Generalmente s6lo se habia enfatizado la dependen-
cia que dicha estructura tiene de otros elementos como: 1la
productividad del capital, la organizacién social del trabajo
y el progreso cientifico-tecnolégico. Ultimamente, en cambio,
se enfatiza también el rol del medic ambiente dentro de todas
las relaciones sociales de produccién y se trata de resaltar

la definicidon de diferentes formas de organizaciodn productiva

y diversas opc1ones para el uso de tecnologias y para la divi-
sion del trabajo seguqila “trama ecoldgica” donde se entretejen
dichas relaciones sociales. (LEFF, 1986).

Algunos autores latinoamericanos que han tratado estos temas

han Tlevado a la visi6n ambientalista a una posicién que, por
ratos, parece al borde de la radicalizacion:

“Que Ta destruccidén ecoldgica y la degradacién del medio
ambiente es resultado del modo de produccién capitalis-
ta, es algo que qui?ﬁs solo los economistas no saben.

E1 capitalismo avanza merced a dos sobreexplotaciones:
la del hombre y la de la naturaleza ... Un ecosistema
es, en Gltima instancia, una relacién social ... porque,

a fin de cuentas, el ecosistema estd definiéndose dia a
dia, con cada migrante estacional o permanente,dgon cada
concesidn (o negacion) de tierras ..." (ARRIETA ABDALLA,
1987: 74, 83-84).

Otros, sin embargo, no culpan al sistema social sino al tipo de
industrializacidn que se ha perseguido: "El auge de la econo-
mia vino aparejado a_ 1a§acentuac1on de los desequ1l1brtos
ambientales que. hanfiéﬁngﬁqgiQQQO' ‘ 5
industrial sobre Iﬁigaﬁgjaleza_ =
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basada en el mito de 'a neutralidad de la industria, que acepta
como beneficios la compulsion de crecimiento del capital, pro-
duce efectos similares (sobre el medio ambiente) independiente-
mente de la estructura de c1ases'que la contenga". (DE LA CRUZ,
135705 35y 853).

Pero también hay autores que creen que el problema ambiental no
s0lo reside en la industria sino en el tipo de explotacidn que
busque una rdpida maximizacidén de ganancias y produccién de di-

visas:

La proteccion de los ecosistemas internos (esto es,
1os que no son J?Bhnos-metropo]itanos) se revela como
algo subordinado a las prioridades econdmicas y politi-
cas; se teme que las medidas restrictivas afecten a los
sagrados intereses de la balanza de pagos y del comercio
exterior". (MANSILLA, 1987: 121).

Finalmente, hay quienes creen que los problemas del medio
ambiente se recrudecen no tanto por variables econdmicas sino
por aquellas de orden “cultural" y politico. Veamos:

X las relaciones entre la antropologia y 1a politica no se
refieren exclusivamente a estas reglas de apropiacidn de la
naturaleza, sino que podemos encontrar otros vinculos referi-
dos a las concepciones y regulaciones que se derivan de un

ordenamiento cultural del espacio ... por ejemplo: a la orga-

'i;1aéntres variables analizadas: la externa (dependencia tecno-

nizacién territorial, a las relaciones formales entre el orden .
natural y el destino social e individual ..." (MARTIN, 1987:
134-135). :

Una excelente sintesis de todos estos puntos de vista ha sido
externada por SANCHEZ (1986: 71) en su trabajo sobre Ecologia
Politica: "Los problemas ambiéntales en los paises subdesa-
rrollados vienen a estar determinados por la combinacidon de
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10gica y del capital), la tradicional (relaciones sociales 0oli-

gérhuicas principalmente en la esfera del comercio y la agri-
cultura) y la interna (correspondiente al tipo de desarrollo
industrial y capitalista). Los problemas del medio ambiente
son a la vez generados por el "desarrollo" y la "modernidad" y
por problemas propios del "atraso" y la "escasez". En ese
sentido son a la vez mds agudos que los problemas ambientales
de los paises metropolitanos. Asi, los pafses subdesarrollados
-los continentes del hambre- presentan una geografia natural
mds amplia y variada. Esto sé6lo disfraza la realidad y soslaya
el problema".

La vision ambientalista no se queda entonces en el romiantico
lamento que s6lo.exige una conservacion de recursos naturales
0 un endiosamiento de la naturaleza. _Tampoco vive quéjéndose
por los malos efectos que trae la "modernidad". La visién
ambientalista se preocupa mds bien por: a) detectar la "falsa

modernidad" que a veces se pretende seguir; b) advertir sobre la
aplicacidon de una tecnologia que no le conviene a nuestros
paises; c¢) medir el ritmo de aplicacion actual de esa tecnolo-
gia y detectar con qué intensidad se ha aplicado una desmedida
presién fisica y social sobre la tierra; d) proponer, frente a
la destruccion del patrimonio natural de nuestros paises, una
reorientacién del uso que actualmente se le estd dando a los
recursos, ya que cada vez mds se le quita a ese patrimonio el
potencial que puede tener para traer futuros beneficios para
todos. De esta manera, la visidon ambientalista profundiza las |
simplistas declaraciones ecologistas que mecdnicafiente se repi-
ten a diario:

a) "Hay que propugnar por la defensa de los recursos naturales"
-5 pero para usarlos racionalmente.

f

b) "Hay Qque. proPEﬁ@@ﬁiiP conservacion de un potenc

.ee5 Pero para asegurar que siempre tra1ga benef1c105 para

todos. =
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¢) "Hay que mantener la inteqridad cultural y las practicas
tradicionales” ... en tanto estas albven la produccidn
I
local y logren asi una verdadera expresion de la identidad

nacional.

Como se puede ver, la vision ambientalista puede tomar crite-
rios ecologistas y complementarlos. Lamentablemente, la visién
ecologista no parece comprender a la visién ambientalista y
prefiere no tocar ampliamente la problemétjca.* No obstante,

se estda llegando a un momento en que ambas visiones se comple-
mentardn, pero a partir de los criterios expuestos por la visién

ambientalista.

~ Es mds, los que tienen una conciencia "ecologista" del problema, comienzan a reali-
zar o0 auspiciar proyectos como si los "costos ecoldgicos" fueran simples limita-
ciones a la produccién que pueden ser resueltos dentro de la racionalidad de 1la
“modernizacién" de la agricultura. Para este grupo, las actividades campesinas son
depredadoras, atrasadas y estdticas. El principal problema es la explosién demo-
grafica de la poblacidon rural. La principal solucién es la empresa agricola “moder-
na" que busque cudles cultivos pueden ser mds negociables dentro del discurso eco--
logista. Peor aln, para producir estos cultivos se necesita, segin el discurso de
los empresarios "modernos": el poder politico para conseguir la tierra mayormente
usurpada, el agua barata, los insumos subsidiados, la tecnologia importada e inten-
siva en capital y la mano de obra barata y superexplotable.
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Las lecturas anteriores demuestran que la problemdtica de los
recursos naturales en América Latina ya no se enfoca solamente
desde el punto de vista de la "escasez" de recursos y la conta-
mihacién. sino a partir del cuestionamiento de los estilos de
desarrollo prevalecientes y de la insatisfaccion de las necesi-
dades basicas de la mayoria de 1la poblacién. La discusidn
sobre los efectos de la dégradaciﬁn, asi como la medicidon de la
misma, han sido enriquecidas mediante el estudio de las rela-
ciones entre Sociedad - Naturaleza. Segidn SEJENOVICH (1979) 1la
utilizacion racional de los recursos de una nacidn implica:

a) Un conocimiento de que las propiedades de 1os recursos pueden
sat1sfacer las necesidades humanas,

b) que puede haber una tecnologia para transformar esos recursos
en productos deseables;

c) que esa tecnologia puede introducirse en el aparato produc-
tivo; y

d) que los productos que se elaboren puedan llegar a quicnes fos
necesitan,

Asi queda establecido que la naturaleza se encuentra intervenida
por, la sociedad, o 1o que equivale a decir que cas1 todas las
re1ac10nes sociales se expresan .en un medio natural con el cuai
interactdan constantemente. Cada modelo de produécidon define
entonces una forma particular de utilizar la naturaleza. Por
esta razén, el conocimiento y uso de los recursos depende de

la necesidad de ciertos grupos sociales (nacionales y extranje-
ros; dominantes y dominados) en un lugar ‘especifico y en un

momento determinado. Las caracteristicas generales que desde

iglo XIx han-predom1nado en ~la. ut111zac10n de los recursos




d) Sobreexplotaciaon de recursos que benefician a los grupos

sociales (extrarnjeros)y dominantes a través de economias de

escala.

b) Rdpida explotacién a corto plazo sin tomar en cuenta la

posible autoreproduccidn de los recursos.

c) Simplificacion exagerada de los ecosistemas para obtener
beneficios de alta rentabilidad con la ayuda de “tecnologia
moderna" (mecanizacion, fertilizacién fééi], pesticidas,
etc.).

d) "Olvido" o relegamiento secundario de ciertos recursos que
pudieran traer beneficios a las mayorias, pero que no son
atractivos para la obtencidon de los puntos anteriores.

“e) Poco desarrollc de conocimiento autdctonos y de tecnologia
nativa pare detectar y usar nuevos recursos hasta ahora no
explotados.

Para comprender cémo se 1legé a esta situacién habria que partir
def entendimientc de las formas de produccidn precolombinas, las
cuales, por cierto, aldn no se han estudiado exhaustivamente.
ARRIETA ABDALLA :1987: 79 y ss.) dice que un estudio de la “geo-
politica de los invadidos" nos puede dar una nueva visign de la
historia y le¢ geografia latinoamericanas. Su visién del "uni-
verso andino", aplicable al "mundo americano", se explica de la
siguiente manera: :

is
b

"A través de un milenario proceso de formacién, las diver-
sas culturas americanas habian 1legado a una relativa
consolidacidon de las estrategias -no de “sobrevivencia",
sino de crecimiento y prosperidad- que desarrollaron y

— aplicaron con éxito en un dmbito de la extensidn y com-
plejidad ecolégica del "Nuevo" Mundo. Esto quiere decir . = »
que habian logrado la coherencia entre territorio, recur-

sos, poblacign, idioma, cultura, formas de organizacidn
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social de] trabajo, la propiedad y el gobierno

Conviene detenerse en la légica que movié a millo-
nes de personas a ocupar regiones tan extensas y
heterogéneas como la desértica Costa del Pacifico;
los valles intermedios, escalonados a lo alto de
3,000 metros; el altiplano a 4,000; las montanas y
laderas a 5,000; los yunga de la vertiente oriental
de l1a cordillera que descienden hasta las llanuras
y selvas, para llegar nuevamente a la costa, pero
del Atldntico". (lbid: 79).

La 16gica nativa de utilizacidn del medio ambiente, 1lamada
también "estrategia global andina", 1levé al control vertical

de diversos pisos ecolégicos para desarrollar asi la economia

de las sociedades indigenas sudamericanas. Esta estrategia
ecoldgica constituyé "la mayor defensa contra la monotonia ali-
mentaria, las calamidades naturales, la*“concentracién demogrd-
fica y, sobre todo, el inteligente aprovechamiento Y conserva-
cion de los diversos sistemas". (Ibid: 80).

En efecto, las costas del Pacifico dependian del agua dulce que
provenia de los Andes y las mesetas altiplanicas dependian a su
vez de otros recursos que tenian que buscar o intercambiar cer-
ca de la zona costera. Los habitantes de los ecosistemas sel-
viticos, por su parte, tenian que remoritar los rios para encon-
trar en las cordilleras mejores formas de vida, mientras que *
los pobladores andinos descendian a las zonas tropicales por 1la
abundancia de productos exclusivos de esa zona.

Para lograr esta "explotacién simultdnea y combinada de todos

los pisos ecoldgicos ... se necesité una ‘organizacidn social
que solo podia estar basada en una intensa cooperacién colecti-
va, sustentada en profundos lazos familiares, comunales,

e 7
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étnicos e interétnico< -en ese orden- y la propiedad comunita-
ria sobre la tierra. Debia estar garantizada unJ infalible
reciprocidad en el trabajo, los servicios y las obligaciones
comunales, como también unas equitativas relaciones de inter-
cambio que asequrasen a todos la participacidén de los frutos
del trabajo en los distintos pisos". (Ibid: 83).

La 1legada de los conquistadores europeos interrumpid este
milenario proceso de consolidacién cultural, destruyé los
"archipiélagos verticales" y comenzé un proceso de aniquila-
miento o sometimiento de 1a poblacién. Mis ain, la presencia
europea en América vino a privilegiar las costas, dnica via
de acceso a sus metrépolis, con lo cual se destrufa 1la 16gica
de la utilizacion vertical de los pisos ecolégicos para dar
Paso a una serie de divisiones horizontales sin integracion
entre si: economia costera \s. economia serrana Vs. economia
selvdtica. SEJENOVICH (1979: 62 y ss.) analiza los efectos
recientes de esta "intervencidn externa" en el medio ambiente
latinoamericano de la siguiente manera:

"En las dltimas décadas del Siglo XIX empieza la expor-
tacién de capitales manteniendo y reforzando la expor-
tacion de mercancias. La 1nvers1on extranJera se rad1-

minera yen el petroleo, asi
como en obras de infraestructura que permiten una meJor.
exportac1on de los productos agr1co1as tradicionales :
de América Latina. También se radican 1nver%;ones en-

plantaciones. S

Este proceso va acompaiado de la incorporacidn de
América Latina a la especializacién 1nternac10na] del
trabajo. Cada ecosistema es "leido" en base a la nece-
sidad de integrarse al mercado mundial. Asi se 1Iega

w’ﬂ, S‘!ﬁt‘. W A
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la cualidad productiva de la tierra para distintos
productos. Comienza en los paises la monoproduccion
de azlcar, café, algodén, carnes y diferentes produc-
tos tropicales, al tiempo que se refuerza la extrac-
cion de minerales.

... En general esto 1levé a la aparicién de plagas
que en muchos casos impusieron el abandono de la zona
y la bisqueda de otra localizacién para los cultivos.

-.. Es quizas en esta etapa en la que se puede visua-
lizar mds claramente la contradiccidon existente entre g
ovh CEEE TET T Ve T mun BT aba N w—
los recursos naturales y la cualidad intrinseca de '
é€stos para satisfacer las necesidades—de 1a poblacidn
en donde estos recursos se encontraban. Mientras

s6lo era utilizada una infima proporcidn de los recur-

S0s naturales existentes en cada pais -aquellos que

tuvieran en su produccién ventajas comparativas a nivel
mundial- quedando desaprovechada la inmensa mayoria de

los recursos, el creciente consumo de la poblacidn de

las ciudades debia ser abastecido en importante pro-

porcidon con las importaciones. La estructura del

consumo seguia, cada vez mds, el modelo dominante en

los centros. Por lo tanto no coincidia ni con su nivel

de ingreso, ni con la particular dotacién de recursos
natuﬁa1es_existentes en cada uno de los paises. Por 1
otro lado, la gran mayoria de la poblacién quedaba
prdcticamente expuesta al autoconsumo. El1 Estado y la
ideologia dominante se destacaban por su liberalismo,
dejando operar a las llamadas fuerzas del mercado, en

el supuesto de que su funcionamiento sin restriccio-

nes garantizarian un equilibrio compatible con la uti- e

lizacion de las fuerzas productivas y con un=nivel de

T el Ry - o e i : v il S | o e 1
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Este tipo de crecimiento abierto fue totalmente
cuestionado a partir de las crisis de 1930. Como se
sabe, a partir de esos anos el Estado comienza a
tomar importancia dentro de la teoria y priactica del
crecimiento capitalista. En América Latina se opera
un movimiento similar. En la década del 30, pero
mas especificamente durante el periodo de la guerra
y la posguerra, comienza a instrumentarse en América
Latina una politica de sustitucidon de importaciones,
de industrializacién y de desarrollo de sectores
lIlamados bdsicos.

Esta orientacidn de la produccién determiné en gran
medida el t1po de bienes quf produc1r Yy por consi-
guiente los recursos naturales que debian utilizarse.

~ Se dio"prioridad, ademds de los productos que permi-
tieran ganar una ventaja comparativa a nivel mundial,

a aquellos recursos que pudieran abastecer una estruc-
tura de consumo de sectores de altos ingresos. AsfT,

no tuvieron prioridad los 1lamados bienes salarios ni
existieron alicientes para mantener el potencial pro-
ductivo natural a largo plazo. Las metas de la maximi-

zacion del crecimiento del producto coincidieron con
Ta racionalidad privada de inversiones, que busca en el

horizonte de tiempo mds corto posible una mdxima ganan-

cia. D1ferentes circunstancias han gravitado para una
ut111zac1on de corto plazo de 10s recursos naturales, %
que como se sabe ha sido una de las causas fundamentales

del deterioro de los recursos renovables.

Aplicando estas ideas a las relaciones entre Naturaleza y
Sociedad en la Isla Hispaniola, hemos 1legado a la conclu-

sion de que a través del tiempo se ha verificado un proceso de

degradacidon social que ha provocado, a su vez, una . degradacion
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natural que se
un determinado
39).

SOC!EDAD/

Espacig

IERRA —— Maturaleza

7. Anglade (1982:

cidon, erosién y agotamiento de las aguas no son calamidades~44ﬂ*f&

revierte sobre la misma sociedad que actua en

territorio.

CUADRO

Tiempo

(Ver Cuadro No. 2,

NO. 2

Historia

YUNEN, 1985:

—— Evolucion/Centralizacidn i

Economia 4 Tecnologia —— Articulacion/Contr of

\Culluu 46-enclu Politicas
\

+ Clenclas Sociales

Ecologia

Ciencias de la Tierra

—— Orqanizacidn/Degracacitn

Cultural

<-aae>

Degracacibn ambiontal

51) construyé una matriz de la degradacién
ambiental en Haiti donde intenta demostrar que la deforesta-
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naturales sino

la expresion espacial de la sobreexplotacién
del campesinado:
FIGURA NO. 1
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VEGETACION
8. Estos conceptos ambientaiistas han sido retomados recientemen-
e=te por el Instituto de Estudios de

Poblacidn y Desarrollo
(IEPD) de 1a Repiblica Dominicana.

Este novedoso trabaJo plan-
Y ea AT problemdtica de la siguiente manera:

"Si podemos sefialar que existe una coincidencia entre
el deterioro econdémico y social con el deterioro eco-
16gico, ain en un periodo de declinacién de las

tasas de crecimiento poblacional y de la tasa de
. “fecundidad

¢Es entonces adecuado pensar que 1a pre—
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vamente de factores demograficos y no de causeas
estructurales e institucionales?" (IEPD. 1986:
5). Entre los factores que causan una degradacidn

de nuestros ecosistemas rurales, el estudio mencio-
nado sefiala: "1) Concentracign del recurso tierra
en pequenos grupos de la poblacion. 2) Destruccidn
de los parques nacionales a cargo mayormente de los
grupos minoritarios de la poblacién. 3) Manejo ina-
decuado de las grandes cuencas fluviales del pafs.
4) Ausencia de planificacién-en-la construccién de p——
las grandes presas. 5) Contaminacién de lagos y
rios de parte de las grandes empresas. 6) Falta de

una estrategia y voluntad politicas para el manejo
de los recursos naturales". (Ibid: 6).

De ahi que se concluye sugiriendo que para evaluar el
peso de los factores sociodemogrdficos sobre el medio
ambiente habria que considerar:

"1) La proporcidn de estas actividades depredadoras que
son incentivadas mds por los intereses de interme-
diarios comerciales y grandes propietarios agrico-
las, que por la propia iniciativa campesina.

2) Cuantificar los dafos que provocan las actividades
directas de los grandes prop1etar1os y las empresas
agroindustriales, en comparaciﬁn con los que causan .

los pequefios agricultores o los campesinos sin

s ke p=;ri
tierra®. (lbid: =L)! e
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Franz Geilfus (1986 y 1987) ha tratado precisamente de consi-
derar estos dos elementos de andlisis, pero amplia la explica-
cion de las relaciones entre naturaleza y sociedad sefalando
que la "modernizaciﬁn“—agrftoia y las mismas poliiicas de
incentlvo agropecuarlo han arr1nconado a los campesinos
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hacia terrenos marginales muchos de «llos localizados en las
cuencas de los rios. Como ejemplos de estas fuerzas sociales
que empujan hacia la degradacion, Geilfus identifica las
siguientes:

a) E1 estimulo de créditos para la siembra de ciertos cultivos
en terrenos no apropiados para este tipo de agricultura.

b) La concertacién de acuerdos entre jrandes propietarios y
campesinos para permitir que “se aclaren terrenos" y lTuego
proceder al desalojo de los campesinos para cultivar la
tierra que ya ha sido desmontada bajo la forma de planta-
cidon o para ganaderia extensiva.

c) La realizacién de programas de reforma agraria sin intencién

de afectar la gran propiedad rural y tratando mis bien de
ensanchar la frontera agricola.

Pero el caso mds dramdtico que afecta a los agricultores margi-
nales en este momento proviene, segin Geilfus, de la incompren-
si6n de las bases ecoldgicas, agronémicas y econdémicas de la
agricultura de tumba y quema: "el ejemplo més~desafd}tuﬁaddw:
es la aplicacion de la ley forestal a ios barbechos campesinos:

donde el forestal ve un "bosque natural", el agricultor ve, en
toda 1d6gica, un terreno en descanso {en "botao") que se deja
asi hasta que recupere una fertilidad suficiente?™™ Si™se impide
al agricultor volver a tumbar esta vegetacién, se le obliga e
simplemente a ejercer una presidon mds fuerte sobfe otras tferras,
las cuales no dejard en descanso por miedo a que las autoridades
no permitan su uso. En lugar de proteger las cuencas, se puede

acelerar su degradacién". (GEILFUS. 1987: 9).




e

- 18 -

CORCLUS LOR

|
¥ hasta aqui hemos presentado un conjunto de idcas sobre la dis-
Cusion que actualmente predomina en Latinoamérica acerca de las
relaciones entre Naturaleza y Sociedad.

Hoy cabe preguntarse qué porcentaje de la descomunal deuda
externa se ha gastado (cuando no ha sido malversado por una
clase continental que cifra todas sus esperanzas en parecerse a
sus dominadores) en tratar de aclimatar una nueva flora, una

fauna inadaptada, cambiar los habitos alimenticios de millones
de habitantes, maladaptar tecnologias importadas, sustituir impor-
taciones mediante la: importacidn servil de los sustituido ..."

tractores para regiones con un 70% de laderas; arado profundo
y rastra de discos donde la capa fértil tiene pocos centimetros;
maquinaria pesada en suelos arcillosos, con problemas de drenaje
que se agravan por la compactacién de su empleo; sobrepastoreo
donde la erosién edlica es constante, etc. La concepcién de
diversas agriculturas compartimentadas (costa, 1lano, sierra, etc.)

es todavia una caracteristica de los técnicos internacionales.
El propio "Pacto Andino" es una prueba de ello." (ARRIETA ABDALLA,
1987. "84,
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APENDICE 1

Cualquier proyecto que se gesta necesita un plan para llevarlo

a cabo. En el caso de los proyectos que utilizan criterios
ambientalistas, "los propositos, métodos y mecanismos de la
planificacion corresponden a lo que se entienda por desarrollo".
ﬁero, iqué es la planificacién para un desarrollo ambiental-

mente estable?

‘La sociedad contempordanea se asienta sobre un dogma reciente
que ha alcanzado una cierta universalidad aparente: el desa-
rrollo es 'econdémico'. Es crecimiento y acumulacién cuantita-
tiva de riqueza. Esta definicidon de la meta del desarrollo se
ha convertido ya en una especie de presupuesto incuestionado y
de fundamento natural del esfuerzo de planificacidn estdtal.
El Estado, a través de los mecanismos e fnstancias de planifi-
cacidon, se esfuerza por estimular y orientar la sociedad hacia
la meta suprema del crecimiento economico. Sustraida a la
reflexion y al debate piblico, esta meta del desarrollo que gufa
la planificacion estatal se cierne sobre las comunidades como
una ciega fatalidad del destino.

La identificacion del desarrollo con el crecimiento econdmico es
un fendmeno cultural relativamente reciente en la historia,
aunque hoy afecta a la mayor parte del planeta. Surge con
——fuerza en—ta—accidén social y se haceconsciente~de-si—en—las
sociedades europeas de los siglos XVIII y XIX. Sobre la base de
una actividad social cada vez mads restringida a la preocupacion
por el crecimiento cuantitativo, nace y crece la economia como

ciencia.

Esta meta totalitaria de la accidén social se ha venido exten-
diendo desde entonces por la fuerza imperiosa de los hechos, por
la presion de la produccidn, el mercado y el consumo a nivel
internacional, como meta (Gnica o primaria del desarrollo de las
sociedades contempordneas. Impone la cultura del nimero, de la

cantidad, del crecimiento.
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f & su paso, esta nueva cultura de la acumulacién, va arrasando
paulatinamente con todos los sistemas de actitudes y valores
lentamente decantados por las tradiciones culturales de las
comunidades locales, regionales, nacionales. La meta no discu-
tida del crecimiento se extiende como una niebla gris sobre el
horizonte de las mentes, de la imaginacién, de las preocupaciones
e intereses de los pueblos. Y todos se van haciendo servidores,
esclavos del destino. El1 culto incondicional a la economia, a
su racionalidad, y a las metas que le subyacen, no sélo arrasa
con las actitudes y valores de los pueblos, sino que sustrae de
la discusion pdblica el debate politico, enmarcado en las tradi-
ciones, sobre las metas a las que aspira cada sociedad. Se da
por sentado y supuesto que todos aspiramos a la incesante acumu-
tacion de bienes. Al eliminar de la reflexién y del debate las
metas de la actividad colectiva, las comunidades van perdiendo
su condicidon humana, su cardcter de sujetos pensantes y libres,
capaces de determinar su identidad y su proyecto histérico.

Este afdn que todo lo inmola al crecimiento, es mds angustioso y
destructor en los pueblos 1lamados 'subdesarrollados'. La
cldsica divisién por etapas, introducida por Rostow, segin la
cual el modelo de desarrollo es el de los paises ricos e indus-
trializados de hoy, y los demds pueblos deben atravesar una esca-
la de etapas sucesivas hacia la misma meta, parece haber sido
aceptada e interiorizada por nosotros mismos sin discusidn. Y
nos hemos embarcado en la apuesta imposible por un desarrollo
similar que, ni se acomoda a nuestras aspiraciones culturales,
ni se puede lograr con base en los limitados recursos del plane-
ta. MNadie ha asimilado, de una manera mds incondicional e irre-
flexiva el modelo de desarrollo de los paises industrializados,
que aquellos paises que asumen su condicién impuesta de 'subde-
sarrollados'.

<S5 e
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plan1f1cac1on econdmica adqu1ere ademds caracterf icas prop1as.

En correspondencia con esta nocién limitada y pobre del desa-
rrollo, se ha impuesto a si mismo la nocién y la prdctica corres-
pondiente de Planificacién. Se trata de la Planificacidn Eco-
némica. Este concepto de Planificaci6n es una racionalizacion
mds o menos eficaz de los medios hacia la finalidad preestable-
gida del crecimiento. No tiene en cuenta, en forma alguna, la
discusion de los fines, de las metas, de los objetivos de 1la
comunidad implicada. Nc tiene en cuenta, por lo tanto, la comu-
nidad su cultura, sus tradiciones, sus actitudes y valores.

La planificacidn del desarrollo entendido como desarrollo econé-
mico, tiene ademds otra grave implicacidn: se lleva a cabo me-
diante restringidas comisiones de técnicos, al margen de la comu-
nidad y su cultura. Al sustraer de la plnaificacidn el problema
de los fines de la actividad social, Yy cbnvertirse en una plani-
ficacion de los medios en orden al fin preestablecido del creci-
miento econémico, el problema adquiere un cardcter primordial-
mente técnico, al menos en apariencia. Por ello la discusidn en
torno al plan se sustrae al dominio de la comunidad y se le
confia al foro cerrado de los especialistas, quienes a su vez
desarrollan una terminologia propia y hermética. En ese ambito,
nada tiene que ver la comunidad, sus actitudes y valores, sus
necesidades y aspiraciones.

Esta desfiguracidon del desarrollo y la planificacion es hoy comin
a los diversos sistemas politicos. La diferencia entre el capi-
talismo y el socialismo a este nivel, no radica en la meta del
esfuerzo social. En uno y otro se busca el crecimiento a ultran-
za. La diferencia es solamente de método. Mientras los paises
capitalistas estdn gobernados por la economia de mercado los
socialistas se rigen por una economia centralizada y sujeta al
plan. Pero el plan estd (subordinado) en ambos casos al mandato

del crec1m1ento. En Econom155(kemercado, como 13 las nuestras,
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Comc es sabido, el concepto de planificacion es tomado de las
economias sujetas a un plan central. Es alli donde puede 1le-
varse a cabo, en toda verdad, una planificacidn econdmica. En
economias de mercado la planificacién tiene un supuesto previo
que debe respetar y que, desde luego, la limita en sus alcances:
la iniciativa y el beneficio privados. Estos son el punto de
partida y de llegada ineludibles de la economia de mercado.

En primer término, la planificacidon es aqui mds bien un agre-
gado mas o menos orgdnico de iniciativas privadas y piblicas.
Por ello tiene un cardcter predominantemente sectorial, debido
al cardcter disperso y desarticulado de la iniciativa privada.
Y 1a dimensidén publica de la planificacidén, obedece también en
alguna medida a la iniciativa privada: estd a su servicio. La
totalizacion del plan, su racionalidad, surge mds bien de 1la
agregacién un tanto mecdnica de sus partes, sujeta entre otras

cosas a presiones de poder.

E1l resultado de esta reacionalizacidon deficiente es el deterioro
del ambiente: tanto del ambiente natural, de los recursos que
se dilapidan o destruyen sin atencidén al bien comin, como del
ambiente social, ya que la planificacidn se hace a beneficio de
sectores minoritarios de la poblacidn y con detrimento de las
mayorias. Tanto la planificacidén como el desarrollo acontecen
asi al margen de la comunidad y no pocas veces, en su contra.

HACIA UNA NUEVA FORMA DE PLANIFICACION:

Ante estos condicionamientos del desenvolvimiento histdrico de
nuestros pueblos, y de toda la cultura contemporédnea, es nece-
sario emprender el camino hacia una nocidén mds comprensiva de
desarrollo y planificacion. Hacia una nueva racionalidad.



Ante todo, es necesario recuperar la instancia ético-politica

de la planificacién y el desarrollo: 1la discusién piblica
acerca de los fines de ese mismo desarrollo. El crecimiento
economico acelerado no puede seguir siendo el dogma dnico que
pesa como un destino fatal sobre toda comunidad humana, y en
cuyo altar se sacrifican las inmediatas necesidades sentidas %
las mas hondas nostalgias culturales de la poblacidén. La bis-
queda del crecimiento no puede seguir imponiendo su rasero tota-
litario sobre toda actividad social. Por el contrario, la comu-
nidad local, regional y nacional, guidada por sus propios derro-
teros culturales, debe participar activamente en la determina-
cién de su propia accidn, en el uso de sus recursos, en el
manejo adecuado del ambiente natural y social. E1 Estado estd
en la obligacién de crear los espacios necesarios y promover la
participacion activa de la comunidad en la definicién de sus
metas historicas. Frente al excesivo centralismo de los Estados
modernos, que han ido concentrando en sus manos los resortes del
desarrollo unidimensional, es necesario retornar ahora al suelo
originario de la comunidad. Esta primera instancia de la plani-
ficacidon es desde luego politica y pidblica. Pero no es ajena a
la Planificacién, asi no se pueda cuantificar. Debe estar compren-
dida dentrc de un concepto integral de la Planificacidn y el
Desarrollo.

Por otra parte, debe haber un ordenamiento de los medios y recur-
sos disponibles hacia el bien comidn. La iniciativa y. el beneficio
privados, aunque tengan un lugar importante en la dindmica social,
no puede seguir siendo el tema incontrastable sobre el que se
asientan esfuerzos incoherentes de racionalizacién. EI bien de
toda la comunidad, el respeto y el manejo adecuado del ambiente,

..debe.primar sobre el. interésyparticularc. ... . T —
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La primera instancia del nuevo concepto de planificacién -1a
deliberacidon sobre las metas de la accién colectiva- supone una
transformacion del concepto mismo del desarrollo. E1 desarrollo
no puede ser un concepto universal y abstracto, que empuja por
igual a todas las comunidades humanas hacia un crecimiento ince-
sante, sin contar para nada con sus propios ideales colectivos,
tal como ellos se expresan en las tradiciones culturales. Llas
sociedades no pueden ser victimas del supuesto desarrollo. Si
son comunidades humanas deben ser sujetos determinantes de su
propio proyecto histérico. El1 concepto mismo de desarrollo, sus
metas supremas, deben ser objeto de reflexidn y debate piblico;
debe ser sometido a la confrontacidn con las actitudes y valores
propios de cada comunidad. Al fin y al cabo las tradiciones
culturales son la experiencia y la sabiduria acumulada de cada
comunidad en el manejo de su propio medio. La tradicién contiene
no s6lo los principios éticos y politicos de convivencia de 1a
comunidad, sino inclusive valiosos gérmenes de manejo técnico del

medio natural.

La planificacion debe incluir, por 1o tanto, en su concepto y
ejecucidn, una importante fase de debate piblico con la comunidad
acerca de los proyectos de desarrollo. Este debate, politico, no
es externo a la planificacidén. Esta deberia concebirse mds bien
como un proceso que parte de la comunidad local, y no solamente
de la asi llamada iniciativa privada. Este proceso de planifi-
cacién de la comunidad local hacia el Estado central, seria la
inica garantia de la democracia local, tan quebrantada en los
estados modernos. E1 Estado planificador no puede operar en su
concepcion del desarrollo en base a una nocidn genérica, que
corresponde en realidad a la cultura moderna de los paises indus-
trializados del Norte.

Con estas apreciaciones, no pretendemos desde luego impulsar un
retorno romantico a lo primitivo, a 1o originario, ni una adhesién
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acritica a lo tradicional por estar ya constituido. Desde luego,
la comunidad local y nacional, sus actitudes y valores, la tota-
lidad de su cultura estd inserta en la red intrincada de la comu-
nidad mundial y el proceso cultural planetario. Pero si reinvin-
dicamos, con toda la fuerza de nuestra conviccidn acerca de que
el desarrollo es ante todo un proceso de crecimiento subjetivo y
no una simple rampa mecdnica de crecimiento econdémico, la necesi-
dad del respeto a la comunidad y la cultura locales. La plani-
ficacion debe entablar un didlogo ilustrado entre los valores de
los grupos humanos concretos y la dindamica de 1a cultura moderna
todavia en expansidén. No abogamos por la renuncia al crecimiento
econémico, pero si rechazamos un supuesto crecimiento que se
impone con la fuerza avasalladora de los bulldozers y las palas
mecdnicas en contra del sentir y del provecho de la comunidad
afectada.

La planificacidén comprende también, y debe comprender, la selec-
cion de los medios técnicos mds adecuados y eficaces para la
consecucion de los fines que la sociedad se propone. Al117, sin
duda, tiene lugar el andlisis y el juicio de los técnicos y espe-
cialistas. Ellos, con su conocimiento de 1os procesos naturales
y sociales, deben buscar alternativas mds eficaces y menos costo-
sas desde el punto de vista netamente econémico. Pero ni siquiera
en esta instancia la planificacion deberia ser un proceso reser-
vado a las comisiones herméticas de los especialistas. Porque en
la seleccién de los medios para el desarrollo no hay solamente un
problema de eficacia, sino también de adecuacidén al medio natural
y social. Y en este punto, la comunidad con su experiencia, no
s0lo puede aportar valiosos elementos de juicio, sino que tiene
el derecho soberano a decidir sobre la base de una opinidon ilus-

trada.

La planificacién, pues, toda ella, debe llegar a ser un proceso
de formacion de la voluntad piablica, politica. Porque es la
comunidad, con sus valores, la que debe determinar los fines y
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priocridades del desarrollo, y contribuir a la seleccidn de los

medios mds adecuados para conseguirlo. No cabe aqui la diso-
ciacion entre la determinacién de los fines del desarrollo, que
se daria simplemente por supuesto, o que estaria reservada a

una instancia politica exterior a 1la planificacién; y la esco-
gencia técnica de los medios, seleccién supuestamente aséptica

y apolitica, confiada a circulos de iniciados Yy especialistas.
La racionalizacién de la actividad social, la racionalidad de
sus metas y sus medios, es asunto de toda 1la comunidad, conve-
nientemente ilustrada por el parecer de los expertos.

Hoy, la planificacidon del desarrollo esti lejos, muy lejos de
estos ideales. Con todo es necesario comenzar. Muchos serfan
lTos casos en los que la comunidad puede y debe comenzar'a inter-
venir en el proceso de desarrollo. De hécho ha comenzado. Se
trata de una participacién todavia puntual, esporadica, sobre
todo frente a los megaproyectos que tienen profundas repercusio-
nes en el ambiente natural y social: centrales hidroeléctricas,
represas, proyectos mineros. Pero esta participacidon debe ejer-
cerse todavia, en la mayor parte de las veces, como critica,
oposicidén y resistencia frente a una planificacidn y desarrollo
que avanza por encima o en contra de la comunidad.

UNA EXPERIENCIA:

€1 Inderena estd intentando desatar un proceso mis amplio de
participacidén social en el desarrollo con 1la ‘Campana Verde'.
Desde el mes de octubre del afio 1985 hemos iniciado una vasta
campana en los casi 1000 municipios que integran el pais. A
partir de las autoridades locales Yy con la representacién de la
comunidad organizada, hemos impulsado la creacidn de 'Consejos
Verdes', algo asi como Cabildos municipales del ambiente. EI
propdsito es que estos consejos emprendan la reforestacidn de




sus cuencas de agua. Pero el propésito para el mediano y largo
plazo apunta a que la misma comunidad se vaya apropiando y res-
ponsabilizando de todos los factores que integran el ambiente,
tanto natural como social. En este proceso el Inderena no se
considera como el director, sino como el animador de la gestidn
comunitaria, y el Instituto que apoya e ilustra con su Juicio
técnico la voluntad colectiva de 1la localidad.

Sabemos que es un comienzo. Es un comienzo modesto, como un
pequeno David que avanza frente al gigantesco Goliath de un
desarrollo mecanizado, industrializado, informatizado Yy, en apa-
riencia al menos, impersonal y carente de sujeto.

En un mes, hemos recibido ya noticia sobre 1la conformacidén de

250 Consejos Verdes en todo el pafs. Es -wun comienzo, una semi-
11a enel vivero de la esperanza. S6lo una comunidad local,
regional y nacional activa, deliberante y soberana en la gestidn
de su propio acontecer, puede abrirnos camino hacia una nueva
concepcidén del desarrollo, de la planificacién, de la naturaleza,
de la sociedad y de la historija."

Tomado de un documento del Instituto Nacional de Recursos Naturales Renovables
y del Ambiente - INDERENA, Colombia; elaborado por: MARINO DE BOTERO, Marga-
rita. "“Ecologia y Participacidén", en Martha Cdrdenas (ed.). Politica Ambien-
tal y Desarrollo: Un Debate para América Latina. (Bogotd: FESCOL + INDERENA.
1986). Pags. 105-114.
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APENDICE 11

SIETE IDEAS SOBRE EDUCACION AMBIENTAL

.

Los sistemas educativos en Latinoamérica se adaptaron a las
ideas y a las condiciones de la explotacidon colonial de los
recursos ... "en vez de ensenar al pueblo a entender el
mundo que lo rodea, a como poder utilizar y controlar mejor
las fuerzas naturales; se le ha ensenado a escribir notas
sobre los trabajoseuropeos—de los siglos XVI y XVII y a
aprenderse de memoria la historia personal de 1os oscuros
dirigentes de una tierra extranjera".

e e i

La independencia politica del Siglo XIX no significé la auto-
nomia econdémica ni cultural. Los sistemas educativos se
orientaron hacia la formacién juridica correspondiente a los
sistemas de produccidon de la libre empresa, en vez de estu-
diar los ecosistemas y sus tecnologias apropiadas. EI1 C6digo
Napolebdnico rompid con los terrenos comuneros y los ejidos
comunitarios. La tierra que no fue apropiada o expropiada en
beneficio de una élite, fue repartida en pequefias cantidades
minifundistas. Los minifundios individuales fueron incapaces
de crear sistemas de producciodn adecuados al medio.

icomo se form6 el grupo social que controld el destino econd-
mico y politico de Latinoamérica? Los sistemas educativos

se orientaron a satisface}'1as_exigencias de una’ economia
dependiente de los mercados externos. La formacidon giraba
por fuerza hacia los centros europeos y no hacia el estudio
de las realidades nacionales o de los ecosistemas tropicales.

El sistema educativo no tenla por qué preparar la mano de

obra, sino a un pequeno QFUPO “de futuros funcionarios pabli-
cos, ingenieros o médicos. E1 resto del sistema product1v0 ——

se podfa mantener sin-"gente preparada“.. o g



"Una educacion selectiva y aristocratica no orientada a la
investigacion de las caracteristicas del medio ambiente y
dirigida hacia el conocimiento de las culturas dominantes y
una inmensa masa campesina y urbana alejada de los mas
escasos rudimentos de formacidon y cohesidon social son la
herencia de 1a dependencia econémica que ha impedido encon-
trar los caminos de un desarrollo acorde con las condiciones
ambientales”.

La pobreza sigue siendo, y 1o serd mds fatidicamente adn a
finales de siglo, el problema ambiental por excelencia ...
Las crisis actuales han demostrado que el Tercer Mundo tiene
que buscar estilos autdctonos de desarrollo en concordancia
con su medio natural y con las necesidades de su poblacién.

Para ello se requieren nuevos caminos educativos.
Situacidon paraddéjica del sistema educativo actual:

a) Mds de la mitad de la fuerza laboral ocupada en el campo o
en la ciudad exige un bajo nivel educativo para el desa-
rrollo de su actividad productiva.

b) E1 crecimiento fabril y comercial "moderno" (nativo y
extranjero) y la significativa ampliacidn del sector pabli-
co ha posibilitado un rdpido desarrollo del sistema educa-
tivo.

c) La tasa de escolaridad universitaria ha crecido a ritmos
#
muy superiores a la tasa de crecimiento poblacional y a
las tasas de empleo.

d) Funcidén credencialista de la educacidén: fabrica de titulos.
No importa que la profesién se acople o no con la ocupa-

cion u oficio que se va a realizar.




e) La explosion credencialista se aumenta en el 3er. Mundo
elevada tasa de crecimiento poblacional

4555555 expansion educativa
poca elasticidad en la estructura del empleo.

f) Un mismo empleo requiere mds ESCOLARIDAD (no formacidn)

por

ahora que antes. Hay un excedente educativo que sefiala la
distorsion estructural de los estilos de desarrollo adopta-
dos o impuestos. Los nuevos profesionales no 1lenan las
necesidades de desarrollo de nuestros baises.

Alto desemplea de médicos, no porque no hay necesidades que
atender, sino que la estructura productiva no permite aten-
derlas.

Ingenieros pasando hambre: porque fueron entrenados para
satisfacer a una élite o pequeiio sector que estd en crisis
economica.

g) A medida que aumenta la crisis actual
progresa la automatizacion del trabajo
se sigue concentrando el capital,
y por eso habrd__menos exigencias de capacitacion para las

mayorias y ;
mds._necesidades de alta especializacidn para
una élite tecnocratica.

h) Esto trae un reto para la EDUCACION AMBIENTALISTA, la cual

| no deberia concebirse como un sistema independiente de
formacién sino como 1a TRANSFORMACION DE LOS SISTEMAS EDUCA-
TIVOS TRADICIONALES en bidsqueda de un nuevo desarrollo.

No basta con crear una "conciencia ecoldgica". Al examinar
la evolucidon de las ideas sobre el medio ambiente se puede
observar cémo la conciencia ecolégica va recibiendo poco a
poco su confirmacién politica. |
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1971 - Cerca de 3,000 cientificos suscriben la Declaracidn

Melton y se la entregan al Secretario de la ONU.

1972 - La ONU organiza la Conferencia de Estocolmo donde se

retoma 1la Declaracidon Melton y los problemas ambien-
tales se vinculan con las formas asumidas por el desa-
rrollo y el subdesarrollo.

1978 - Conferencia Internacional sobre Educacidén Ambiental

en Tbilisi: "se ha convenido ahora en que el concepto
de Medio Ambiente debe abarcar el medio social y cultu-
ral y no s6lo el medio fisico ..." en consecuencia "se
deberdn tomar en cuenta los factores sociales y cultu-
rales que muy a menudo originan esos problemas ..."

"es preciso reconsiderar los modelos de crecimiento y
desarrollo". (Informe Final. "Problemas Generales 4,

6 y 7). Todas estas -ideas fueron ratificadas por el
Seminario Internacional sobre el mismo tema celebrado
en Belgrado.

De aqui surgié un esfuerzo teorizador en contra de estas ideas.

Asi se definidé la visidn ecologista:

a)

b)

La Educacidn Ambiental se limita exclusivamente a la toma
de conciencia de los problemas de la degradacidn del medio
ambiente fisico. (Despolitizar el ambientalismo).

Se debe estudiar y ensefiar solamente los equilibrios del
sistema natural y la correcciodn exc]uéivamenté‘tecnolﬁgica

de los desequilibrios introducidos por la actividad humana.
(Ecologizar las ciencias sociales = desvincular el problema
ambiental del problema social).

Creacidon de "paquetes instruccionales" para insertarse en
los contenidos tradicionales (evitar la reorientacidn y
articulac1on de las diversas d1sc1pl1nas Yi exper1enc1as edu-

._cat4¥as = des1ntegrac1on de la percepc1on del Medio Ambiente).

E—,




/. Frente a este esfuerzo neopositivista, la vision ambientalista
reacciona de esta manera:

a) Necesidad de articular el proceso cientifico dentro de méto-
dos interdisciplinarios. Las soluciones exclusivamente
tecnoldgicas, o las conclusiones de las ciencias bdsicas que
amplian el conocimiento de 1o natural, s6lo adquieren signi-
ficacidon si se insertan en un proceso social que posibilita
la satisfaccién de las necesidades bdsicas de toda la pobla-
cion.

La utilizacidén tecnoldgica del medio natural no es una
variable independiente dentro del proceso de desarrollo.
Estd articulada a las formas sociopoliticas—de—organizacidn.
La interdisciplinariedad exige una reorganizacién de la
estructura de administracidon académica.

b) La necesidad de volcar la experiencia cientifica a los
programas de desarrollo y a la solucidn de los problemas
ambientales de las comunidades. Romper el cerco que separa
a la universidad de la sociedad, 1o que no significa nece-
sariamente la capacitacidn de la mano de obra para una tecno-
logia dependiente. Significa mds bien la creacidn de tecno-
logias adaptadas a los ecosistemas y a las condiciones socio-
econdmicas de las comunidades. La apertura significa también
la capacitacion de las comunidades a través de metodologias
de investigacidn participativa.

c) Educacidon ambiental pretende:
abrir las posibilidades de un nuevo desarrollo
que satisfaga las necesidades basicas y eleve la
calidad de vida de las mayorias

desarrollando tecnologias apropiadas a los
ecosistemas naturales.

Tomado de: Augusto Angel Maya. "Educacidn-Desarrollo y Ambiente" en Martha e
- Cardenas (ed.). Politica Ambiental y Desarrollo: Un Debate para

América Latina. (Bogota: + : = gs. -144.
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